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НАПРАВЛЕНИЯ СОВЕРШЕНСТВОВАНИЯ МЕТОДОВ И МЕТОДИК 
АНАЛИЗА И ПРОГНОЗИРОВАНИЯ ЭКОНОМИКИ

Леньков И.И. д.э.н., профессор, член-корр. ААН РБ, БГАТУ, г. Минск

Является очевидным положение о том, что производительные силы стано­

вятся все более сложными, во-первых, вследствие все увеличивающегося числа 

ресурсов и факторов производства, влияющих на результаты деятельности то­

варопроизводителей и, во-вторых, по причине взаимовлияния и взаимозаме­

няемости параметров производства. В совокупности эти особенности совре­

менного производства существенно усложняют причинно-следственные связи 

составляющих экономики придавая отдельным, в том числе важным, менее 

очевидное выражение и не всегда доступное для понимания.

На этапе существенных преобразований, затрагивающих сущностные эле­

менты производственных отношений и в первую очередь механизм взаимодей­
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ствия труженика со средствами производства и предметами труда, перечислен­

ные выше особенности экономики дополняются существенным элементом не­

определенности, вытекающим из действия «магистрального эффекта». Его вы­

ражением становится изменение значимости отдельных параметров и характе­

ристик производства или проявление новых ранее мало значимых факторов, 

влияние которых на результаты хозяйствования становится на определенном 

временном отрезке существенным и важным.

Более того, умелое использование этих, вновь значимо проявившихся параметров 

и характеристик производства, может стать одним из проявлений возможного малока­

питалоемкого улучшения экономического положения товаропроизводителей. Доста­

точно в этой связи напомнить о таком факторе как зарплата. С ее увеличением на еди­

ницу, как показали эконометрические исследования последних лет, денежная выручка 

прирастала на 1,6 единиц. Это вывело данный параметр на данном временном отрезке в 

число наиболее окупаемых.

Перечисленные новые качественные характеристики современной эконо­

мики, в полной мере свойственные и экономике АПК, вносят существенные 

дополнения как в методику выявления и обоснования закономерностей разви­

тия объектов прогнозирования, так и в само содержание и сущность этапов 

анализа и прогнозирования экономики.

Прежде всего, на первом этапе необходимо определить уровень адаптации 

предприятия к новой системе хозяйствования или состояние конкурентоспо­

собности объекта.

Исходя из того, что конкурентоспособность объекта хозяйствования опре­

деляется экономическими, хозяйственными и социальными параметрами, дела­

ем вывод, что соответствие объекта новым требованиям характеризуется мно­

жеством показателей. Одни из них можем отнести к постоянно действующим, 

другие не менее важные, но подлежащие учету на ограниченном временном от­

резке. Чтобы рассчитать интегральный показатель, характеризуемый множест­

вом показателей, лучше всего использовать кластерный анализ. При этом важен
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кластер-показатель, полученный на основе сравнения множества фактических 

показателей объекта с оптимальными, характеризующими конкурентоспособ­

ность идеального экономического объекта.

С позиций сегодняшней теории к множеству показателей, характеризую­

щих конкурентоспособность можем отнести: прибыль на 1га сельхозугодий, 

площадь и плодородие сельхозугодий, фондо-, энерго-, трудообеспеченность; 

стоимость оборотных фондов на единицу основных производственных; средне­

годовая зарплата работника, стоимость услуг предприятий агросервиса и объем 

кооперативных связей, стоимость фондов соцкультбыта на среднегодового ра­

бочего.

В результате получим параметры многофакторной корреляционной моде­

ли, отдельные факторы которой нелинейно влияют на результативный показа­

тель:

у )  = а о + H a ix ij + H a ix ij пР и ^1^1,5; tR > 2,48; ta j > \ , 9 1
г е / 0 is.1 о

На основе частных производных находим оптимальные значения х[ части 

факторов КМ: х\ е / 2; /2 < / 0;

Остальные оптимальные или близкие к ним значения факторов х'] получа­

ем, рассчитав средние фактические их значения для группы хозяйств при 

у® > y Xj , где y°j, у )  - соответственно фактические и расчетные (ожидаемые) 

значения результативного показателя объекта j .

Рассчитав к  • = | У  Д  (х„ -  хг0)2 , т.е. интегральный

показатель (кластер) мы, таким образом, количественно оценим степень 

адаптации хозяйства j или группы хозяйств к новой системе хозяйствования,

где Д - бета-коэффициент по фактору i; x f  {Д,х"};

На основе сравнения интегрального показателя -  кластера kj выделим ха­

рактерные группы п хозяйств со значениями кластера kjn.
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Чтобы ответить на вопрос о причинах различий в окупаемости ресурсов 

достаточно рассчитать параметры КМ по данным каждой из выделенных групп:

У  jn  ~  а п ^ L a inX ijn " * *  ^ i& in X ijn , f l  (Е N q
ге/ 0 г'е/ 0

при кФ  1, j e J 0 , n e N 0 , Fj >1,5; ^> 2 ,48 ; ta j >  1,97

где п, No -  соответственно номер и множество групп, выделенных на ос­

нове значения интегрального показателя или кластера кт.

Сравнивая коэффициенты регрессии, определяющие влияние отдельных 

ресурсов и факторов производства на важнейшие результативные показатели и 

в частности на формирование прибыли, мы получаем возможность научно и с 

высокой степенью достоверности оценить их значимость и дефицитность для 

отдельных групп хозяйств.

Известно, что в рамках характерных групп или совокупности хозяйств в 

целом отдельные важные ресурсы или параметры экономики формируются в 

течение ограниченных временных отрезков, при различных экономических ус­

ловиях. Важно количественно оценить в какой период условия формирования 

ресурса (например, предоставления лизинга или обычного кредита) обеспечи­

вали более высокий (с точки зрения получения прибыли, денежной выручки и 

т.д.) эффект.

Чтобы осуществить эту оценку достаточно величину ресурса (параметра) 

расчленить на составляющие в соответствии с условиями их формирования. 

КМ в этом случае будет иметь вид:

У)  = а о + £  a ix ij + Е  Е  aimx ijm, j e J 0 , т е М 0;
z'e/ 0 i&Iо т е М о

при Fx >  1,5; tR >  2,48; taj >  1,97

где т, Мд -  соответственно номер и множество периодов формирования 

ресурса или параметра производства.
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Применительно к каждой группе п с близкими значениями кластера kjn мо­

жем выработать направление реструктуризации и развития используя эксперт­

ные оценки: ау при i e l o J & J o ;

T = N ^ ± ,  Д= 2>у-г ;
1 j^Jo

‘ ; х 2Ф= П п - т  xl =f ( N, n)
ш 0 АГ { п * - п )

где i, 10 -  соответственно номер и множество проблем или решений меро­

приятий по развитию отдельных хозяйств или группы хозяйств; п — количество 

проблем или мероприятий; j ,  J 0 -  номер и множество экспертов; N -  общее чис­

ло экспертов; ц  -  оценка значимости проблемы i экспертом j \  Т  -  средняя 

оценка проблемы экспертами; Д  - отклонение фактической оценки от средней;

W -  коэффициент согласия, 0 < W < 1; Хф>Хт~ соответственно фактическое и 

табличное значение критерия. При Х ф - Х т  в пеРвУю очередь реализуется про­

блема i , для которой Х ау * max •
j^J  о

Полученные таким образом данные имеют важное практическое значение 

как для отдельных товаропроизводителей, так и системы государственного 

управления, принимающей решение по вопросам кредитования (льготного или 

обычного) и госрегулирования экономики в целом.

Поскольку каждое предприятие отличается индивидуальным составом и 

окупаемостью ресурсов, особенностями организации и технологии производст­

ва, имеется необходимость адаптировать данные корреляционных моделей и 

экспертных оценок, обоснованных в разных однородных группах хозяйств, 

применительно к условиям конкрентных объектов, в т.ч. АПК и обосновать 

приоритетные направления инвестирования отраслей и предприятий, обеспечи­

вающих сокращение сроков окупаемости средств и адаптации хозяйств к новой 

системе хозяйствования.

37

Ре
по
зи
то
ри
й Б
ГА
ТУ



Адаптация в таком понимании может обозначать оценку значимости от­

дельных ресурсов и факторов производства применительно к условиям отдель­

ных объектов, отличающихся объемом ресурсов, уровнем организации и техно­

логии производства.

Решить данную задачу возможно на основе определения коэффициента

s iокупаемости ресурсов t i = — , как частного от деления материально-денежных
Иг-

затрат на формирование или приобретение единицы ресурса £,• к двойственной 

ui или объективно-обусловленной оценке (0.0.0), определяющей сумму допол­

нительной прибыли, которую может получить данное хозяйство при увеличе­

нии дефицитного ресурса на единицу.

В свою очередь двойственные оценки обосновываем на основе двойствен­

ной ЭММ, построенной на базе прямой ЭММ по оптимизации использования 

ресурсов объекта (сельхозорганизации, СПК и т.д.), приняв за основу фактиче­

скую информацию хозяйства за год, предшествующий плановому периоду.

^ а у Щ > Х р  j e J 0]
i e I Q

■^min — X  ^ i U i » 0  ’
ге/0

где i, I q  -  соответственно номер и множество ресурсов (ограничений); j ,  J o  -  

соответственно номер и множество отраслей (переменных); А { -  объем ресурса, 

параметра i; a tj -  расход ресурса (выход продукции) вида i на (от) единицу от­

расли (переменной) j .

Выполненный анализ состояния экономики создает предпосылки для обос­

нования объективной прогнозной программы развития объекта или примени­

тельно к АПК аграрного формирования.

Прогнозирование базируется на обосновании в первую очередь двух клю­

чевых показателей -  договорных поставок сельхозпродукции и урожайности
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зерновых культур. Первый показатель зависит от ресурсного потенциала сель- 

хозорганизации и возможности его изменения в прогнозируемый период, вто­

рой -  от достигнутого уровня, устойчивости технологий и выявленных тенден­

ций в изменении технологии, организации производства и ресурсного потен­

циала. Остальные прогнозные показатели обосновываем на базе немногофак­

торных информационных моделей, учитывающих связи этих показателей с 

ключевыми и ресурсным потенциалом.

Главный блок в обосновании прогнозной программы оптимизации разви­

тия аграрного (агропромышленного) формирования -  оптимизационная модель 

верхнего уровня. Основные, в т.ч. новые требования к конструкции этой моде­

ли следующие:

- учитывая влияние природных условий, программу развития сельскохо­

зяйственного производства следует оптимизировать в стохастической модели, 

выделив, по меньшей мере, три погодных исхода: благоприятный, средний и 

неблагоприятный;

- прогнозная информация, рассчитанная на базе информационных моделей, 

как правило, соответствует среднему погодному исходу. Урожайность сельхоз­

культур для остальных погодных исходов определяем с помощью коэффициен­

тов пропорциональности, рассчитанных по фактическим данным предпланово­

го периода;

- в условиях создания и использования более производительных и дорого­

стоящих систем машин и агрегатов необходимо учитывать влияние уровня 

концентрации на результативные показатели, что ориентирует на построение 

динамической модели с введением переменных, обозначающих превышение 

размеров отраслей сверх минимально необходимого уровня (Axj) с соответст­

вующим вектор-столбцом коэффициентов (dy), определяющих дополнитель­

ный эффект от повышения уровня концентрации;

- если сельхозорганизация представлена ассоциацией сельскохозяйствен­

ных производственных кооперативов (СПК), то каждый СПК выражаем
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отдельным блоком. Промежуточный связующий блок будет выражать возмож­

ные варианты и объемы кооперативных связей. Кроме этого вводим ограниче­

ния по ресурсам общего пользования, что придаст кооперации СПК существен­

ный дополнительный стимул и обеспечит значительную экономию ресурсов.

Практическая реализация изложенных методов и методик требует измене­

ния сложившихся подходов в использовании экономико-математических 

моделей и в содержании информационных технологий. Главным содержанием 

нового подхода должно стать создание и более широкое использование про­

граммных продуктов для автоматизации процесса формирования матриц эконо­

мико-математических задач и анализа полученных результатов.
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Сельскохозяйственные угодья Полесья отличаются пестротой почвен­

ного покрова и в основном низким естественным плодородием. Средний 

балл пашни этой зоны -  23, а сельхозугодий -  21. Отдельные ученые счита­

ют, что такие земли больше пригодны для. лесопосадок, а не для производ­

ства сельскохозяйственной продукции. Наши исследования показывают, что 

при соблюдении технологической дисциплины и производства полноцен­

ных, сбалансированных всеми ингредиентами питания кормов, объем про­
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